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PAAKIRJOITUS

Tehokkuutta ja kehittyvia markkinoita

Viime vuoden loppupuolella valmistunut Hel-
singin kauppakorkeakoulun tekemé tutkimus
jakeluverkkotoiminnan  kustannustehokkuu-
desta ja Energiamarkkinaviraston laatima eh-
dotus yhtitkohtaisen tehokkuuden huomioi-
misesta sahkon siirron hinnoittelun kohtuulli-
suuden arvioinnissa ovat herattaneet suurta
mielenkiintoa verkkoyrityksissa. Virastoon on
tullut useita yhteydenottoja, joissa jakeluver-
konhaltijat ovat kyselleet omia tehokkuuslu-
kujaan, jotta mm. "tarvittaessa pééstéisiin toi-
miin, jos kerran oma verkkotoiminta on
osoittautunut  mittauksissa  tehottomaksi”.
Kiinnostus oman yrityksen pérjadmistad koh-
taan viranomaisen jarjestamassa tehokkuus-
Kilpailussa on ymmaérrettavaa. Talla kertaa pe-
lissd on mukana taloudellisia kannustimia —
bonuksia tai vyon Kiristystd. Viraston tavoit-
teena on aloittaa tehokkuusarvioinnin sovel-
taminen jo ensi vuonna. Tehokkuus tai sen
eriasteinen puute voitaisiin siten ottaa huomi-
oon suunniteltaessa tariffeja ja verkkoliike-
toiminnan taloutta vuodelle 2002.

Julkisuudessa kannustimia on jo ehditty moit-
tia lilan pieniksi. Viranomaisen puolelta te-
hokkuusprojektin tavoitteena on ollut viivyt-
telem&ton mutta maltillisen varovainen kayn-
tiinlahtd. Energiamarkkinavirasto on pitanyt
tehokkuusarvioinnin sisallyttdmista hinnoitte-
lun valvontaan tarkeand, silla ilman sitd ny-
kyisen tuottovalvonnan heikkoudet voivat
muodostua ongelmaksi. Liikkeelle 1&hteminen
maltillisesti mahdollistaa sen, ettd kokemuk-
sen karttuessa kdytannén soveltamisesta kor-
jaavia liikkeitd voidaan tarvittaessa mutta
huolella harkiten tehda.

EU-puolella iso asia ndin kevaan korvalla on
ollut komission julkaisema ehdotus seké sah-
ko- ettd maakaasudirektiivien muuttamiseksi
ja ehdotus asetukseksi, joka koskisi verkkoon
paasyn edellytyksid rajat ylittdvassad sahko-
kaupassa (asiakirjat 16ytyvéat komission ko-
tisivuilta osoitteessa: http://europa.eu.int).

Méarallisend tavoitteena on avata nopeutetus-
sa tahdissa seké sahko- ettd maakaasumarkki-
nat tdydellisesti. Laadullisina tavoitteina on
kolmannen osapuolen verkkoon pééasyn jarjes-
tdminen sdannellyn verkkoon péadsymallin
kautta, siirtojarjestelmaoperaattoreiden juridi-
nen eriyttdminen sek& valvonnan jarjestami-
nen siten, ettd kussakin maassa on riippuma-
ton séantelyviranomainen. Eriyttdmisen osalta
ehdotus koskee myds suuria yli 100 000 asi-
akkaan jakeluyhtioitd. Jasenvaltiot voisivat
kuitenkin paattaa ottaa kayttoon yritysten va-
himmaiskokoa koskevan kynnysarvon. Ehdo-
tuksen maaréllisten ja laadullisten tavoitteiden
osalta voidaan todeta, etta asiat on jo Suomes-
sa pitkalti jarjestetty ehdotetulla tavalla. Eriyt-
tdmisesta viime kesdn kynnyksellad valmistu-
nut KTM:n tyéryhmén mietintd niin ikaan
suositti verkkotoiminnan nykyistd pidemmalle
menevaa eriyttdmista.

Ainoa merkittavé asia, josta voitaneen olla pe-
rustellusti eri mieltd, on ehdotus verkkotoi-
minnan valvontafilosofiasta. Ehdotuksen mu-
kaan saantelyviranomaisen olisi hyvéksyttavé
siirto- ja jakelutariffit niin s&hko- kuin maa-
kaasupuolellakin ennen niiden voimaantuloa.
Suomessa luovuttiin hintasédéntelystd 1980-
luvun loppupuolella, koska kokemukset siita
olivat olleet huonoja. Etukéteisvalvonnan
kayttoonotto Suomen sahko- ja maakaasu-
verkkotoiminnassa, jossa toimijoita on run-
saasti moneen muuhun Euroopan maahan ver-
rattuna, merkitsisi sek& valvontaviranomaisen
ettd yritysten kannalta tyolastd ja raskasta
valvontajarjestelmad. Téahanastiset kokemuk-
set jalkikateisvalvonnasta ovat olleet kannus-
tavia. Mm. hintatilastojen perusteella jalkika-
teisvalvonnalla voidaan katsoa olleen tuntu-
vaakin vaikutusta valvonnan kohteena oleviin
siirtohintoihin. Puutteena voidaan pitéa sité,
ettd markkinoiden pelisdantdjen asettaminen
on osoittautunut nykyisessa valvontasystee-
missa vaikeaksi ja hitaaksi markkinoiden tar-
peisiin n&dhden. Nain valvovan viranomaisen
nédkokulmasta toiveena ja tavoitteena on, etta
jatkossakin voisimme Suomessa kayttda meil-
le soveltuvaksi osoittautunutta jalkikateisval-
vontaa.


http://europa.eu.int/

Hyvaa alkavaa kesakautta
Asta Sihvonen-Punkka

EMV:N PAATOKSIA

Kuopion Energian sahkdn siirtohinnat
kohtuuttoman korkeita vuosina 1998 - 1999

Energiamarkkinaviraston paatoksen mukaan
Kuopion Energian séhkon siirron hinnoittelu
on ylittdnyt sallitun tuoton vuosina 1998 -
1999. Kuopion kaupungin omistama energia-
laitos on perinyt asiakkailtaan yliméaaraista
tuottoa siirtomaksuina vuosina 1998 - 1999
yhteenséd noin 20 miljoonaa markkaa (-98 7,2
Mmk ja -99 12,6 Mmk). Kuopion Energian
s&hkon siirtohinnoittelu on ollut s&hkomark-
Kinalain mukaista vuosina 1996 - 1997.

Energiamarkkinavirasto kieltdd paatoksessaan
Kuopion Energiaa soveltamasta hinnoittelua,
joka ei taytd sdhkomarkkinalain edellyttdmaa
kohtuullisuuden vaatimusta. Kuopion Energi-
an tulee korjata hinnoittelunsa lain sd&nndosten
mukaiseksi kolmen kuukauden kuluessa siit,
kun hintapdatds on saanut lain voiman. P&a-
toksestd voi valittaa korkeimpaan hallinto-
oikeuteen.

Kuopion Energian hinnoittelusta on myds va-
litettu Kilpailuvirastoon, joka on tehnyt esi-
tyksen Kilpailunrajoituslainsaddannon rikko-
misesta kilpailuneuvostolle. Sahkomarkkina-
lain mukaan tulee sen asettamat vaatimukset
ottaa huomioon, mikali jakeluverkonhaltijan
hinnoittelua tarkastellaan kilpailunrajoituslain
perusteella. Kuopion Energian osalta kyseessa
on ensimmadinen Kkerta, kun sekd Energia-
markkinavirasto ettd Kilpailuvirasto ovat an-
taneet paatokset jakeluverkonhaltijan hinnoit-
telusta.

Paatds Kuopion Energian sahkon siirron ja
toimitusvelvollisen myynnin hinnoittelun koh-
tuullisuudesta vuosina 1996-1999, 20.3.2001,
Dnro 252/442/96

Fortum Sahkonjakelu Oy:n Kkorjattava
hinnoitteluaan Keski-Uudenmaan alueella

Energiamarkkinavirasto on selvittdnyt Tuusu-
lanjarven Energia Oy:n sahkon siirron hin-
noittelua vuosien 1996 — 1999 osalta. Viime
vuoden lopussa yhti6 sulautettiin Fortum
Sahkonjakelu Oy:66n. Energiamarkkinaviras-
ton selvityksen perusteella Tuusulanjarven
Energia Oy:n s&hkon siirron hinnoittelu oli ol-
lut sdhkomarkkinalain tarkoittamalla tavalla
kohtuullista vuosina 1996 — 1998. Sen sijaan
vuonna 1999, joka oli viimeinen tarkasteltu
vuosi, hinnoittelu oli ylittdnyt kohtuullisena
pidetyn tason. Vuoden 1999 ylituoton mééara
7,4 milj. mk vastasi runsasta 10 prosenttia ky-
seisen vuoden sahkoverkkotoiminnan liike-
vaihdosta.

Nyt antamassaan paatoksessa EnergiamarkKki-
navirasto on kieltdnyt Fortum S&hkdnjakelu
Oy:ta soveltamasta Keski-Uudenmaan alueel-
laan sellaista hinnoittelua, joka ei tayta séh-
kdémarkkinalain edellyttdm&& kohtuullisuuden
vaatimusta. Vaikka ylituottoa on syntynyt
vain viimeisend tarkasteluvuotena, Energia-
markkinaviraston on ollut syyta paatoksellaén
puuttua yhtion hinnoitteluun varmistaakseen,
ettd jatkossa sahkon siirron hinnoittelu tayttaa
sdhkdmarkkinalain asettaman kohtuullisuus-
vaatimuksen.

Energiamarkkinaviraston paatés 30.3.2001,
Dnro 213/42/98 ja 80/421/99

Porvoon Energia Oy:n sahkdliiketoiminto-
jen eriyttamispaatos

Energiamarkkinavirasto on tutkinut Porvoon
Energia Oy:n sdhkoliiketoimintojen eriyttdmi-
sessa soveltamat periaatteet. Sdhkdmarkkina-
lain 28 8:n mukaan verkonhaltijan ja sahkon-
myyjan on eriytettava verkkotoiminta, séhkon
myyntitoiminta ja sahkon tuotantotoiminta
toisistaan sekd muista liiketoiminnoista.
Eriytettaville sahkoliiketoiminnoille on laadit-
tava tilikausittain tuloslaskelma ja padomaval-
taisille toiminnoille lisdksi tase. Tuloslaskel-
ma ja tase, joiden tulee olla yritysten kirjanpi-



dosta johdettavissa, on laadittava soveltuvin
osin kirjanpitolain sadnndsten mukaisesti.

Edelld tarkoitettuja sahkoliiketoimintoja ei
kuitenkaan tarvitse eriyttéa toisistaan ja muis-
ta liikketoiminnoista, jos liiketoiminta on mer-
Kitykseltdadn véhdistd. Kauppa- ja teollisuus-
ministeri6 on madritellyt vahdisen toiminnan
paatoksensd 2 8:n 1 momentissa siten, ettd
véhdaisiksi katsotaan sellaiset sahkoliiketoi-
minnat, jotka eivét yhdessé ylitd 10 prosenttia
yhteison tai laitoksen liikevaihdosta eivatka
yhtd miljoonaa markkaa vuotuiseksi liike-
vaihdoksi muutettuna.

Yhti6 on laatinut eriytetyn tuloslaskelman
sahkénmyyntitoiminnalle,  sahkdverkkotoi-
minnalle ja sdhkontuotantotoiminnalle, joista
kaksi ensimmaisté on liitetty viralliseen tilin-
paatokseen. Yhtid on liittdnyt eriytettyjen ti-
linpaétosten oheen myds edellisen tilikauden
eriytetyt tilinpaatokset.

Porvoon Energia Oy on toteuttanut taseen
eriyttdmisen siten, ettd toimintaan valittdmasti
sitoutuneet tase-erat on kohdistettu suoraan
eri toiminnoille ja valilliset tase-erat on koh-
distettu noudattaen eriyttdmisperusteissa esi-
tettyja jakoperusteita. Eriytetty tase on kui-
tenkin laadittu ainoastaan séhkodverkkotoi-
minnalle, joka myo6s on liitetty yhtion viralli-
seen tilinp&atdkseen.

Energiamarkkinavirasto katsoo, ettd Porvoon
Energia Oy on toiminut sahkomarkkinalain 28
8:n 1 momentin ja 29 §:n vastaisesti jattdes-
sdan laatimatta  sdhkontuotantotoiminnan
eriytetyn taseen muiden eriytettyjen tilinpaa-
tosten laatimisen yhteydessé. Porvoon Ener-
gia Oy on kuitenkin laatinut tdmén tutkinnan
aikana Energiamarkkinaviraston kehotukses-
ta taseen myods sahkontuotantotoiminnalle ti-
likaudelta 1.1.-31.12.1999. Tuotantotoimin-
nan eriytettyyn taseeseen on sisallytetty aino-
astaan sédhkodntuotantotoiminta riippumatta sii-
t4, onko sahko tuotettu yhteis- vai erillistuo-
tantona. Tuotantotoiminnan tase on laadittu
voimalaitoskohtaisena ja yhdistetty lopuksi
koko yhtion tuotantotoiminnan taseeksi.

Yhtio on tulkinnut s&hkdémarkkinalain ja
kauppa- ja teollisuusministerion séhkoliike-
toimintojen eriyttdmisesta antaman paatoksen
poikkeusmahdollisuutta vahdisen toiminnan
osalta. Vahaiseksi liiketoiminnaksi yhtio on
katsonut ulkovalaistuksen hoidon ja sisallyt-
tanyt sen sdhkoverkkotoiminnan eriytettyyn
tilinpaatokseen.

Porvoon Energia Oy ei ole eriyttanyt sahko-
verkkotoiminnastaan ulkovalaistuksen hoitoa.
Energiamarkkinavirasto katsoo, ettd Porvoon
Energia Oy on toiminut sahkomarkkinalain 28
8:n 1 momentin vastaisesti sisallyttamalla ul-
kovalaistuksen hoidon sahkoverkkotoimin-
taan. Yhtion tulee tilikaudesta 1.1.-31.12.2000
alkaen muuttaa eriyttamisperiaatteensa talta
osin sahkomarkkinalain 28 §8:n 1 momentin
mukaisiksi.

P&aatds Porvoon Energia Oy:n sahkdliiketoi-
mintojen eriyttdmisessa soveltamien periaat-
teiden sahkomarkkinalain 7. luvun saanndsten
mukaisuudesta 5.3.2001 Dnro 292/452/2000

Korotettu
asunnoille

liittymismaksu  vapaa-ajan

Erds séhkonkayttdja on tehnyt tutkimuspyyn-
non Energiamarkkinavirastolle koskien Lan-
kosken S&hkd Oy:n korotettua sahkon liitty-
mismaksua vapaa-ajan asunnoille, jotka eivat
kuulu normaalin sahkoistyksen piiriin. Tutki-
muspyynnon tekijé katsoi, ettd hanen omista-
mansa kiinteistd Kristiinankaupungin  Sii-
pyyssd kuuluu normaalin sahkoistyksen pii-
riin. Naapurin kiinteistd, jonka rakennukset
sijaitsevat kauempana padjohdosta kuin tut-
Kimuspyynnon esittdjan rakennukset, kuulu-
vat normaalin sdhkdistyksen piiriin.

Lankosken Séhko Oy:n mukaan yhtion sovel-
tama vapaa-ajan asuntojen s&hkoliittymien
hinnoittelu perustuu vapaa-ajan asuntojen si-
jaitsemiseen normaalisti hankalasti sahkoistet-
tavilla alueilla, kuten esimerkiksi saarissa.
Taméan vuoksi vapaa-ajan asuntojen sahkoliit-
tymien  rakentamiskustannukset  nousevat
huomattavasti suuremmiksi kuin vakituisten



asuntojen sahkoliittymien rakentamiskustan-
nukset.

Vapaa-ajan asunnon sahkaliittymén hinnoitte-
lua maariteltdessa Lankosken S&hké Oy on
pyrkinyt keskiméaardisen vapaa-ajan asunnon
sahkoliittyman rakentamiskustannuksia vas-
taavaan tasoon, jolla yhti6 on pyrkinyt kaikkia
tasapuolisesti  kohtelevaan  s&hkdliittyman
kohtuulliseen hinnoitteluun. Mikali vakituisen
asunnon sahkoliittyma sijaitsee alueella, jolla
liittymén rakentamiskustannukset ovat nous-
seet huomattavasti normaaleista liittymén ra-
kentamiskustannuksista, Lankosken Sahko
Oy on kayttanyt vapaa-ajan asunnon ja vaki-
tuisen asunnon sahkaliittymismaksuna sa-
mansuuruista liittymismaksua.

Energiamarkkinavirasto katsoo, etta verkko-
palvelujen ja myos liittymien hinnoitteluperi-
aatteiden tulee olla asiakkaille tasapuolisia. Se
merkitsee, ettd tietty palvelu on tarjottava sa-
moilla yhtendisilla ehdoilla kaikille asiakkail-
le. Liittymismaksujen osalta tdm& merkitsee
sitd, ettd samankokoisten liittymien hinnat
ovat samat sédhkonkayttopaikan kayttotarkoi-
tuksesta riippumatta. Oikeus erityisissa tapa-
uksissa poiketa yleisistd myyntiehdoista ja -
hinnoista koskee ldhinn& niitd tapauksia, jol-
loin asiakas edellyttda tavanomaisesta poik-
keavaa palvelua, jonka hintaa ei voi mééritella
yleisen tariffin perusteella. Vapaa-ajan asun-
non séhkaoistamista ei voida pitad tavanomai-
sesta poikkeavana palveluna.

Ainoastaan séhkonkéyttdpaikan sijainti voi
vaikuttaa yksittdisen liittymén hinnoitteluun
korotettavasti. Tdma ilmenee sahkdmarkkina-
lain 15 §:n 3 momentin sadnndskohtaisista pe-
rusteluista (HE, s. 36), jossa todetaan, etta
sdédnnoksessd edellytetaan verkkopalvelujen
tasahinnoittelua jakeluverkoissa eli asiakkaan
sahkonkéyttopaikan maantieteellisesta sijain-
nista riippumatonta hinnoittelua. Poikkeukse-
na tastd mainitaan liittymismaksut, jotka kui-
tenkin voisivat riippua sijainnista.

Energiamarkkinavirasto katsoo, ettd Lankos-
ken S&hko Oy on perimélld 3 x 25 A:n vapaa-
ajan asunnon sahkaliittyméstd korkeamman

liittymismaksun kuin samansuuruisesta vaki-
tuisen asunnon liittymasta rikkonut s&hko-
markkinalain 14 8:n 1 momenttia ja 15 8:n 3
momenttia.

Energiamarkkinaviraston paatés 24.1.2001,
Dnro 208/42/1997

Paatos liittymissopimusta koskevassa asias-
sa

Toimenpidepyynnon tekija on pyytéanyt Ener-
giamarkkinavirastoa ryhtymé&an tarvittaviin
toimenpiteisiin, jotta Suur-Savon S&hko
Oy/Jarvi-Suomen Energia Oy laittaisi ensi ti-
lassa vireille lunastusmenettelyn. Tutkimus-
pyynnon tekija saisi ndin tdyden korvauksen
sdhkdjohdon sijoittamisesta aiheutuneesta hai-
tasta ja vahingosta lunastustoimituksessa.

Toimenpidepyynnon tekija on edelleen pyy-
tanyt virastoa ottamaan kantaa siihen, onko
yhtid menetellyt asianmukaisesti hanen ja
erdiden toisten asiakkaiden osalta liittymisso-
pimusten palautusehdon ja maksun mahdolli-
sen palauttamisen suhteen. Lisdksi han pyytaa
selvittaméan, onko yhti0 mahdollisesti
velvollinen palautusehdon perusteella
palauttamaan liittymismaksuja hénelle seka
kyseisille toisille asiakkaiden, ja jos on, niin
kuinka paljon tdssé vaiheessa.

Toimenpidepyynnon tekija on lisdksi pyyta-
nyt kannanottoa siitd, olisiko séhkdyhtion tul-
lut oma-aloitteisesti, linjan rakentamisen yh-
teydessd, rakentaa sahkoverkkoon kuuluvana
turvatoimenpiteend ylijannitesuoja hénelle tu-
levan johdon pé&éhan.

Asian oikeudellisena arviointina Energia-
markkinavirasto toteaa, ettei se ole sahko-
markkinalain perusteella toimivaltainen vel-
voittamaan sahkoyhtiotd hakemaan lunastus-
toimitusta. Energiamarkkinaviraston toimival-
taa koskevista saadoksista seuraa, ettei Ener-
giamarkkinavirasto voi ottaa kantaa sellaisen
lain soveltamiseen tai sellaiseen menettelyyn
joka rikkoo muuta kuin sen toimivaltaan kuu-
luvaa lainsdadantod, tai joka kokonaan kuuluu



toisen viranomaisen toimivaltaan. Sahko-
markkinalaki ei sisalla séannoksia lunastuk-
sen vireillepanosta, lunastusmenettelystd ja
siind@ maaréattavista korvauksista vaan asiasta
séédetdan laissa kiintedn omaisuuden ja eri-
tyisten oikeuksien lunastuksesta (603/1977) ja
maankaytto- ja rakennuslaissa (132/1999),
jonka sijasta asian tullessa Energiamarkkina-
virastossa vireille, oli voimassa rakennuslaki
(370/1958) siihen myéhemmin tehtyine muu-
toksineen.

Palautusehdon osalta asia on saatettu Ener-
giamarkkinaviraston tutkittavaksi ainoastaan
siltd osin kuin kyse on séhkdyhtion ja toimen-
pidepyynnon tekijan valisen sopimuksen si-
séllosta ja tulkinnasta sekd sopimuksen syn-
tymiseen liittyvistd olosuhteista. Energia-
markkinavirasto toteaa, ettei sill4 ole toimi-
valtaa ratkaista tallaista yksittéista sahkoynti-
on ja liittyjan véalista riita-asiaa.

Ylijannitesuojan osalta kysymyksessa on sel-
lainen sahkolaitteiston turvallisuutta ja omi-
naisuuksia koskeva kysymys, jonka osalta
toimivalta kuuluu Turvatekniikan keskuksel-
le. Turvatekniikan keskus on 5.2.2001 ilmoit-
tanut vastaavansa toimenpidepyynnon tekijal-
le séhkdlinjan ylijannitesuojauskysymykseen
séhkoturvallisuuslain nojalla.

Energiamarkkinaviraston paatés koskien
EMV:n toimivaltaa lunastusmenettelyssa, liit-
tymismaksun palautusehtoa ja ylijanni-
tesuojan asentamista  14.2.2001, Dnro
221/422/1999

EMV:N LAUSUNTOJA

Kanta-asiakasalennukset sahkén myynnis-
sa

Energiamarkkinavirasto késitteli
Kilpailuvirastolle antamassaan lausunnossa
kanta-asiakasjérjestelmien jaottelun ja
hinnoittelukysymysten lisaksi mm. s&hkdn
vahittaismyynnissa relevantteja
maantieteellisid markkinoita.

Hallituksen esityksen perusteluista seka sah-
komarkkinalain 21 8:n 1 momentin nykyisesta
sanamuodosta ilmenee, ettd sahkomarkkina-
lain mukaisesti vahittdismyyjan markkina-
asemaa on tarkoitettu arvioitavan ldhtokohtai-
sesti jakeluverkonhaltijan vastuualueen mu-
kaisesti maaraytyvalla markkina-alueella séh-
komarkkinalain 21 §:84 sovellettaessa. Tdman
mukaisesti toimitusvelvollisuus syntyy sellai-
selle sahkon vahittaismyyjélle, joka on maa-
raavassa markkina-asemassa jakeluverkonhal-
tijan alueella, vaikka vahittaismyyjéalla ei olisi
tallaista asemaa esimerkiksi maanlaajuisesti
tarkasteltaessa. Méaardavan markkina-aseman
kasitteen merkitys kilpailunrajoituslaissa ja
sdhkomarkkinalaissa on erilainen. S&hko-
markkinalaissa sahkon vahittdismyyjan maa-
radvan markkina-aseman arvioiminen on ra-
jattu ennalta méaratylle maantieteelliselle alu-
eelle, eli jakeluverkonhaltijan vastuualueelle,
ja méaarddvan markkina-aseman toteamisen
tarkoituksena on maéaritella se, milla véhit-
tdismyyjalla on kyseiselld alueella séhko-
markkinalain edellyttdm& toimitusvelvolli-
suus.

Toimitusvelvollisuusmyynnin ja kilpaillun
myynnin rajanvetoa Sahkémarkkinakeskus on
kasitellyt 23.2.2000 antamassaan pé&&atoksessa
(dnro 108/423/99). Paatoksessa on maaritelty
sdhkomarkkinalain 21-22 8:n tarkoittaman
toimitusvelvollisuuden piiriin kuuluvan séh-
kon  vahittaismyyntituotteen  tunnusmerkit.
Energiamarkkinavirasto katsoo, etta asiakkaan
ostaessa muun kuin ndma tunnusmerkit tayt-
tdvan tuotteen, kyseessa on kilpailun piiriin
kuuluva myynti ja myos asiakkaan on katsot-
tava siirtyneen Kilpailun piiriin hénen tehdes-
s&an kilpailun piiriin kuuluvaa tuotetta koske-
van sopimuksen. Téllainen sopimus edellytt&da
myos, ettd sédhkomarkkinalain mittausvaati-
mukset tdytetddn niiden asiakkaiden osalta,
joilta tuntimittausta edelleen vaaditaan.

My0s kanta-asiakasjarjestelmid voidaan tar-
kastella suhteessa siihen, voidaanko alennuk-
sen myontamistad pitdd toimitusvelvollisuus-
myyntind vai kilpailun piiriin  kuuluvana
myyntind. Kilpailuviraston kasiteltavéana ol-
leiden yritysten kanta-asiakasjérjestelmét voi-



daan pelkistetysti jakaa kolmeen ryhmééan: 1)
sellaisiin, joita tarjotaan péaasiassa toimitus-
velvollisuuden piiriin katsotuille asiakkaille
eli niille, jotka ostavat sahkonsa julkisella ta-
riffilla  ja joiden ei tarvitse kanta-
asiakasalennuksen saadakseen sitoutua méaéa-
raaikaiseen sahkodsopimukseen, mutta jonka
saaminen edellyttaa erillistd tahdonilmaisua,
2) kanta-asiakasalennuksiin, jotka myonne-
tdan kaikille toimitusvelvollisuuden piirissé
oleville asiakkaille ilman erillista tahdonil-
maisua ja seké 3) sellaisiin, jotka edellyttavat
méaaradaikaisen sahkdsopimuksen tekemista.
Néiden viliin sijoittuu jarjestelma, jossa sah-
kdsopimus on ilmeisesti toistaiseksi voimassa
oleva, julkiseen tariffiin perustuva sopimus,
mutta kanta-asiakassopimus on madréaikai-
nen, ainakin kanta-asiakassopimusta ensim-
maéisté kertaa tehtdessa.

Lausunnossa on tarkasteltu yksityiskohtaisesti
néitd kanta-asiakasjarjestelmia sekd mm. ky-
symysta siitd, milloin toimitusvelvollisuusasi-
akkaan kanta-asiakkuus ja siihen liittyvét eh-
dot ja hinta tosiasiassa siirtdvat sopimuksen
Kilpaillun myynnin piiriin kanta-
asiakasalennuksen saamisen usein edellyttaes-
sé erillistd tahdonilmaisua ja merkitessa tosi-
asiassa sopimukseen tulevia julkisesta hinnas-
tosta poikkeavia lisdehtoja. Toisaalta esimer-
Kiksi tietyn tyyppiset, lausunnossa tarkemmin
maéaritellyt, kaikille asiakkaille suoraan
myonnettavat kanta-asiakasalennukset, mer-
Kitsevat  asiallisesti  sit4, ettd kanta-
asiakashinnasta muodostuu yrityksen todelli-
nen toimitusvelvollisuushinta, mik& antaa viit-
teitd siitd, ettd yrityksella olisi mahdollisuus
laskea téllaisessa tapauksessa toimitusvelvol-
lisuusséhkonsé hintaa ja alennus olisi talléin
soveltuvinta kohdistaa jo julkiseen hinnas-
toon.

Energiamarkkinavirasto pitd4 suositeltavim-
pana sitd, ettd vahdisemmatkin alennukset
toimitusvelvollisuushinnoittelusta  kohdiste-
taan jo julkiseen hinnastoon, mika estad myos
mahdolliset pyrkimykset mittaussdanndosten
Kiertdmiseen nime&dmaélla tosiasiallisesti kil-
pailun piiriin  kuuluvat tarjoukset kanta-

asiakkuudeksi ja katsomalla se toimitusvel-
vollisuusmyynniksi.

Sahkomarkkinalaki ei esta sitd, ettd toimitus-
velvollisuuden piirissd oleva asiakas tekee
Kilpailun piirissd olevan sopimuksen sellaisen
myyjéan kanssa, joka on haneen nahden toimi-
tusvelvollisuusmyyja. Kilpailtujen sopimusten
osalta véhittdismyyjalla onkin oikeus tapaus-
kohtaisempaan hinnoitteluun. Hinnoittelu ei
kuitenkaan saa merkitd kiellettyd ristiinsub-
ventiota. Huomattavat alennukset Kilpaillussa
myynnissd verrattuna toimitusvelvollisuus-
sdhkon hintaan, voivat viitata siihen, etta yri-
tys saattaa pyrkid tukemaan Kilpailtuun sopi-
mukseen liittyvaé alennettua hintaansa toimi-
tusvelvollisuushinnoilla. Jos huomattavia tar-
jouksia annetaan etenkin laajassa mittakaa-
vassa, voi olla aihetta epéillg, ettd toimitus-
velvollisuusmyyjélla olisi tosiasiassa mahdol-
lisuus laskea myos julkisen hinnaston mukai-
sia hintojaan.

Energiamarkkinavirasto on kilpailuoikeudelli-
sen arvioinnin osalta yhtynyt Kilpailuviraston
ratkaisuehdotuksessa esittamiin johtopé&atok-
siin, jotka koskevat sdahkon véhittaismyynnis-
s annettavien kanta-asiakasalennus-
jarjestelmien hyvaksyttavyytta kilpailunrajoi-
tuslain perusteella. Kilpailuvirasto pyysi lau-
suntoa asiassa Energiamarkkinaviraston lisék-
si Kuluttajavirastolta/kuluttaja-asiamiehelta.

Kilpailuvirasto katsoi 22.12.2000 tekemaés-
séén paatoksessaan, ettei kasiteltyjen energia-
yritysten sahkén myynnissa kdyttamiin kanta-
asiakasjarjestelmiin liity kilpailunrajoituslain
7 8:n 2 kohdan kieltdmaa sitomista. Kyseisilla
alennusjérjestelmilld ei myoskaan ole kilpai-
lunrajoituslain 9 8:ssé tarkoitettuja vahingolli-
sia vaikutuksia.

Vaikka Kilpailuvirasto ei pitanyt késiteltyjen
energiayritysten kanta-asiakasjarjestelmia ja
niihin liittyvid menettelytapoja maaréévén
markkina-aseman vaarinkayttona eikéd vahin-
gollisena kilpailunrajoituksena, virasto pitéé
energiayritysten sdhkdn myynnissa nykyisin
kayttdmien kanta-asiakasjérjestelmien ja nii-
hin perusteella asiakkaille ja eri asiakasryh-



mille maaraytyvien hinta- ja alennusperustei-
den selkeyden ja yksiselitteisyyden (l&-
pindkyvyys) lisadmista tarkedand. Kilpailuvi-
rasto on paatoksessédan todennut seuraavansa
edelleen tilannetta ja puuttuvansa tarvittaessa
sahkoyhtididen ja -laitosten alennusjarjestel-
miin, mikali niiden kaytolla syyllistytdan kil-
pailunrajoituslain perusteella Kielletyiksi tai
vahingollisiksi  katsottaviin  menettelyihin
séhkomarkkinoilla.

EMV:n lausunto kanta-asiakasalennuksista
sahkdn  myynnissd  19.12.2000, Dnro
302/63/2000

MAAKAASUMARKKINAT

Vélipaatos Gasum Oy:n maakaasuverkko-
luvasta

Gasum Oy on hakenut 30.1.2001 péivatylla
hakemuksellaan maakaasuverkkolupaa. Ha-
kemuksessaan yhti6 on esittanyt ehdotuksensa
maakaasumarkkinalain 3 luvun 1 8:n mukai-
sen jarjestelmdvastuun sisallosta. Yhtié on
pyytanyt, ettd Energiamarkkinavirasto myon-
tdd maakaasuverkkoluvan vélittdmaésti nou-
dattaen lupahakemuksensa ehtoja sellaise-
naan. Yhtio totesi, ettd se ei voi solmia siirto-
velvollisuutta koskevia sopimuksia ennen lu-
van myontamistd, koska luvan siséllolla ja
ehdoilla voi olla ratkaiseva vaikutus sopimuk-
siin. Siirtopalvelujen tarjoaminen on yhtion
nédkemyksen mukaan uusi toimintamuoto, jo-
hon se voi ryhtya vasta, kun lupa on saatu sii-
t4 huolimatta, ettd periaatteellinen siirtovel-
vollisuus astuu voimaan jo 1.3.2001. Maakaa-
sumarkkinoiden toiminnan varmistamiseksi
maakaasumarkkinalain maarittdméassa laajuu-
dessa Energiamarkkinavirasto katsoi valtta-
méttomaéksi tehda valipaatoksen Gasum Oy:n
maakaasuverkkoluvasta. Lupa on voimassa
siihen saakka, kunnes yhtion maakaasuverk-
kolupahakemus on kokonaisuudessaan rat-
kaistu, kuitenkin enintdan 31.12.2001 asti.

Maakaasumarkkinalain 10 luvun 3 8:n mu-
kaan lain voimaan tullessa laissa méariteltya

maakaasuverkkotoimintaa harjoittavat yrityk-
set saavat jatkaa toimintaansa, kunnes paatos
maakaasuverkkoluvasta on tehty, mikali
verkkolupahakemus on tehty kuuden kuukau-
den kuluessa maakaasumarkkinalain voi-
maantulosta 1.8.2000. Gasum Qy on harjoit-
tanut maakaasumarkkinalaissa tarkoitettua
maakaasuverkkotoimintaa lain voimaan tul-
lessa ja on jattanyt maakaasu-
verkkolupahakemuksensa 30.1.2001. Talta
osin Gasum Oy on siis hoitanut velvollisuu-
tensa ja saa nain ollen harjoittaa maakaasu-
verkkotoimintaa myos siné aikana ennen kuin
paatds maakaasuverkkoluvasta on tehty.

Energiamarkkinavirasto katsoo, ettd siirtyma-
sddnnosten  johdosta,  siirtovelvollisuuden
voimaantulo ei ole riippuvainen maakaasu-
verkkoluvan myontdmisajankohdasta niiden
yritysten osalta, jotka ovat harjoittaneet maa-
kaasuverkkotoimintaa 1.8.2000. Gasum Qy:n
tulee siis tarjota siirtopalveluja kaikille maa-
kaasumarkkinalain mukaan siihen oikeutetuil-
le osapuolille siirtovelvollisuuden tultua voi-
maan eli 1.3.2001 lahtien.

Maakaasumarkkinoiden toiminta maakaasu-
markkinalain méérittdméassa laajuudessa edel-
lytta4 jarjestelmévastaavan olemassaoloa. Jar-
jestelmévastaava huolehtii siirtojarjestelmén
teknisestd toimivuudesta sekd siirtojarjestel-
maén tasevastuuseen kuuluvista tehtavistd. Jar-
jestelmdvastuuta ei ole aikaisemmin méaritel-
ty Suomen maakaasumarkkinoilla. Gasum Oy
on vastannut maakaasujarjestelman teknisesta
toimivuudesta ja kayttdvarmuudesta sopimus-
perusteisesti. Jarjestelmavastaavan tehtéviin
kuuluu my6s kilpailun avaamisen myota tar-
vittavat taseselvitystehtdvat. Ennen maakaa-
sumarkkinalakia Gasum Oy on ollut ainoa
maakaasun tukkumyyjad Suomessa, joten ta-
seselvitykseen ei ole ollut tarvetta maakaasu-
markkinalain maaraamassé laajuudessa. Edel-
14 esitetyn perusteella Energiamarkkinavirasto
katsoo véalttamattomaksi méaarata Gasum Oy
maakaasun siirtojarjestelman jarjestelmavas-
taavaksi 1.3.2001 alkaen.

Energiamarkkinaviraston paatos 28.2.2001,
Dnro 59/711/2001



Maarays maakaasuenergiaa ja maakaasun
siirtoa koskevien laskujen erittelysta

Energiamarkkinavirasto on antanut maarayk-
sen laskuista, joita maakaasun myyja lahettaa
asiakkailleen maakaasuenergiasta ja maakaa-
sun siirrosta. Maarayksen perusajatuksena on,
ettd asiakkaalle l&hetettdvd maakaasuenergiaa
ja maakaasun siirtoa koskeva lasku olisi mah-
dollisimman selked ja ymmérrettava.

Maakaasun myyjan on esitettdva laskussa asi-
akkaalleen laskun méaardaytymiseen vaikutta-
vat keskeiset tiedot. Maakaasun myyjan on
ilmoitettava laskussa vahintddn maakaa-
suenergian ja maakaasun siirron hinnan muo-
dostumiseen vaikuttavat maksut, kuten pe-
rusmaksu, kulutusmaksu ja tilaustehomaksu;
kunkin maksun osalta laskutettavien yksikoi-
den madr4; kunkin maksun yksikkohinta;
kunkin maksun osalta veloitettava summa;
maakaasuenergiasta ja maakaasun siirrosta
veloitettavat kokonaissummat; valmisteveron
ja huoltovarmuusmaksun madaraytymisperus-
teet ja maaréat; arvonlisdveron méaraytymispe-
ruste prosentteina ja sen méaara; seka kaikkien
laskulla veloitettavien maksujen kokonais-
summa.

Arvioon perustuvan laskutuksen ja todellisen
kulutuksen mukaisen laskutuksen valisen eron
tasaavan tasaus- eli lukemalaskun yhteydessa
asiakkaalle on ilmoitettava mittarilukemat,
joiden perusteella todellinen kulutus on las-
kettu, jos kyseiset lukemat ovat saatavissa; to-
teutuneen kulutuksen mukaan veloitettava
kokonaissumma eriteltynd; samalta ajanjak-
solta arviolaskutettu summa kokonaisuudes-
saan; arviolaskutuksen perusteena ollut kulu-
tusarvio; sek& tasausmaksu tai -hyvitys ar-
violaskutetun ja toteutuneen kulutuksen mu-
kaisen veloituksen erotuksena. Jos tasaus- eli
lukemalaskun yhteydessé asiakkaalta veloite-
taan kuluvan tai sitd edeltdvan laskutuskauden
arvioon perustuvia laskuja, ne on eriteltava.
Arvioon perustuvan laskun on oltava tasaus-
eli lukemalaskusta selvésti erillaan.

Mikali samalla laskulla laskutetaan sekd maa-
kaasuenergiasta ettd maakaasun siirrosta, nii-
den hinnan muodostuminen on esitettava kah-
tena toisistaan erillisend laskelmana. Maksut
ja yksikkohinnat tulee ilmoittaa kuluttajan-
suojalain  (38/1978) 4 §:ssd tarkoitetulle
kuluttajalle verollisina.

Paatds tuli voimaan 1. péivana tammikuuta
2001. Maakaasuenergiaa ja maakaasun siirtoa
koskevien laskujen on oltava paatoksen maa-
raysten mukaisia viimeistddn 1. pdivana
tammikuuta 2002.

Energiamarkkinaviraston mé&ardys maakaa-
suenergiaa ja maakaasun siirtoa koskevien
laskujen erittelysta 7.12.2000,
Dnro314/01/2000.

Maakaasuverkkoluvat kuntoon

Energiamarkkinavirasto lahetti 9.11.2000 Kkai-
Kille tiedossaan oleville maakaasuverkkotoi-
mintaa harjoittaville yrityksille maakaasu-
verkkoluvan hakemista koskevan Kirjeen,
jonka yhteydesséd annettiin lupaa koskeva
keskeinen informaatio, maakaasuverkkolupaa
ja vapautusta maakaasuverkkotoiminnan lu-
vanvaraisuudesta koskevat hakemuskaavak-
keet sekd tayttoohjeet. Energiamarkkinaviras-
to lahetti myos asiaa koskevan muistutuskir-
jeen’ Kkaikille sellaisille tiedossaan oleville
yrityksille, joilla sen tietojen mukaan on hal-
linnassaan maakaasuverkkoa, mutta jotka ei-
vat olleet hakeneet lupaa tai vapautusta lu-
vanvaraisuudesta méaéraaikaan mennessa.

Maakaasuverkkolupaa tai vapautusta luvanva-
raisuudesta koskeva hakemus on tullut toimit-
taa  Energiamarkkinavirastoon  31.1.2001
mennesséd. Maakaasuverkkolupaa on tahén
mennessd hakenut 34 yritystd ja vapautusta
luvanvaraisuudesta 14 yritystd. Padosa hake-
muksista saapui méaérdaikaan mennessa. Myos
suurimmalla osalla niistd verkonhaltijoista,
joille muistutuskirje l&hetettiin, oli perusteltu
syy luvan tai vapautuksen hakematta jattami-
seen.



Energiamarkkinaviraston tiedossa ei Vvéltta-
métté ole kaikkia niitd yrityksid, jotka harjoit-
tavat maakaasuverkkotoimintaa. Sen tdahden
Energiamarkkinavirasto kehottaa yrityksia,
joilla on hallinnassaan maakaasuverkkoa,
oma-aloitteisesti hakemaan maakaasuverkko-
lupaa tai vapautusta luvanvaraisuudesta ensi
tilassa, jos taté ei vield ole tehty eika kyse ole
laissa tarkoitetusta poikkeuksesta luvanvarai-
suudessa. Edelld mainittu kirje ja lupahake-
muskaavakkeet tayttdohjeineen 16ytyvat vi-
raston internet-sivuilta osoitteesta
www.energiamarkkinavirasto.fi.

Maakaasuverkkotoimintaa saa harjoittaa vain
Energiamarkkinaviraston antamalla luvalla
(maakaasuverkkolupa). Lupa voidaan myon-
tdd yhteisolle tai laitokselle. Energiamarkki-
navirasto voi yksittdistapauksessa vapauttaa
méaardajaksi tai toistaiseksi verkonhaltijan lu-
vanvaraisuudesta, jos verkonhaltijan maakaa-
suverkolla on véhdinen merkitys maakaasun
siirron kannalta. Luvan, tai vapautuksen lu-
vanvaraisuudesta, tarvitsevat ne yhteisot ja
laitokset, joilla on hallinnassaan maakaasu-
verkkoa. Maakaasuverkkolupa on yhtei-
so/laitoskohtainen ja esimerkiksi konsernin
jokaisen sellaisen tytaryhtion, jolla on hallin-
nassaan maakaasuverkkoa, on haettava erik-
seen lupaa tai vapautusta luvanvaraisuudesta.

Poikkeus luvanvaraisuudesta on Kiinteiston tai
sitd vastaavan kiinteistoryhman siséinen maa-
kaasun jakelu, mika ei ole luvanvaraista.
Kiinteistod vastaavalla kiinteistoryhmalla tar-
koitetaan péésdantdisesti yhden omistajan
omistamia, toisiinsa rajoittuvia Kkiinteistdja.
Kiinteiston tai kiinteistoryhméan maakaasu-
verkossa tapahtuvaan maakaasun myyntiin
sekda maakaasun varastointiin sovelletaan kui-
tenkin maakaasumarkkinalain saannoksia.

Maakaasuverkkotoimintaa maakaasumarkki-
nalain voimaantullessa harjoittanut yritys, jo-
ka on tehnyt maakaasuverkkolupahakemuk-
sen madrapaivadn mennessd, saa jatkaa toi-
mintaansa, kunnes p&&tds luvasta on tehty.
Maakaasuverkkotoiminnan harjoittaminen il-
man lupaa, on maakaasumarkkinalain mukai-
sesti rangaistavaa luvattoman maakaasuverk-

kotoiminnan harjoittamisena. Energiamarkki-
navirasto voi liséksi paatokselladn velvoittaa
maakaasumarkkinalakia tai sen nojalla annet-
tuihin sd&nnoksiin tai maarayksiin perustuvan
velvollisuutensa rikkovan méérdajassa oikai-
semaan laiminlydntinsd, mitd méaaraysta voi-
daan tehostaa uhkasakolla.

Energiamarkkinavirasto  pyytdd  yrityksié
myo6s ilmoittamaan kirjallisesti tai ottamaan
yhteyttd Energiamarkkinavirastoon, jos yri-
tyksellanne on hallinnassaan maakaasuverk-
koa, mutta katsotte, ettd yrityksenne osalta
kyseessa on ainoastaan kiinteiston tai sitd vas-
taavan kiinteistoryhman sisédinen maakaasun
jakelu. Myos tilanteista, joissa verkon hallinta
on siirtynyt toiselle yritykselle olisi hyva il-
moittaa virastolle.

Lisatietoja asiasta saa Energiamarkkinaviras-
tosta (lakimies Tuula Gottleben p. 09-6220
3618).

EMV:SSA TAPAHTUU

Tehokkuuslukujen kayttaminen EMV:n
ratkaisuissa

Energiamarkkinaviraston selvitys tehokkuus-
lukujen kayttamisesta hinnoittelun kohtuulli-
suuden arvioinnissa valmistui viime vuoden
lopulla. Selvitykseen sisaltyy ehdotus tavasta,
jolla tehokkuuslukuja kéytetd&n siirtohinnan
kohtuullisuutta koskevissa Energiamarkkina-
viraston ratkaisuissa. Ehdotuksen pohjaksi on
tehty selvitykset verkkotoimintaa koskevasta
lainséadénnostd, taloustieteen séantelyteori-
oista ja muiden maiden kokemuksista tehok-
kuuden huomioimiseen liittyen.

Tarkeimmat taloustieteellisessa kirjallisuu-
dessa esiintyvat sadntelymallit ovat tuottoas-
teen sééately, suoriteperusteinen séately, hinta-
kattosdately ja mittatikkuséately. Taloustie-
teellinen kirjallisuus heijastelee pééasiassa
Yhdysvalloissa ja Isossa-Britanniassa keratty-
ja kokemuksia luonnollisten monopolien hin-
taséantelysta.



Useat maat ovat ottaneet tai ottamassa kayt-
toon hintasaantelyjarjestelmén, jossa yritysten
valiset tehokkuuserot otetaan huomioon. Eri
maiden jarjestelmat poikkeavat toisistaan te-
hokkuuden mittausmenetelmén ja tehok-
kuuserojen huomioonottamistavan suhteen.

Maavertailun avulla ei 16ydy vastausta siihen,
miten tehokkuus tulisi huomioida Suomen
hintavalvontajarjestelméssd, koska muiden
maiden jarjestelmét poikkeavat suhteellisen
paljon Suomen jarjestelmastd. Periaatteet te-
hokkuuden  huomioimismallille  16ytyvat
Suomen lainsdadanndosta ja
ratkaisukaytannosté.

Sahkomarkkinalain 14 §:n 2 momentin yksi-
tyiskohtaisten perustelujen mukaan monopo-
lihinnoittelun arvioinnissa otetaan huomioon,
mika on yrityksen kustannustaso verrattuna
kustannuksiin, joihin yritykselld olisi tosiasi-
allinen mahdollisuus.

Energiamarkkinaviraston tulkinnan mukaan
DEA-menetelmdn antama tehokkuusluvun
mukainen kustannustaso vastaa sahkémarkKki-
nalain 14 8 2 momentin yksityiskohtaisissa
perusteluissa mainittua kustannustasoa.

DEA-menetelman, kuten muidenkin tilastol-
listen menetelmien avulla aikaansaatujen te-
hokkuuslukujen ongelmana on kuitenkin se,
ettd niihin sisaltyy aina tietty epdvarmuus.
Tehokkuusluvun epévarmuudesta johtuen sita
ei voi soveltaa hintavalvonnassa sellaisenaan,
vaan siihen tulee liséta tietty virhemarginaali.
Virhemarginaalin tarkoitus on vélttaa tilantei-
ta, joissa yritykselle asetetaan mittausvirheen
takia suurempia tehostamisvaatimuksia kuin
mitka ovat realistisia.

Energiamarkkinavirasto  kokeili  millaisiin
lopputuloksiin tehokkuuslukujen soveltami-
nen johtaisi sellaisenaan ja erilaisilla virhe-
marginaaleilla lisattynd. Koelaskelmien pe-
rusteella paadyttiin 0,1:n suuruiseen virhe-
marginaaliin.

Kohtuullinen kustannustaso lasketaan kaavas-
ta:

KK=(TL +0,1) * OpK, jossa

KK = Kohtuullinen kustannustaso

TL = DEA-analyysin avulla laskettu yhtio-
kohtainen tehokkuusluku

OpK = Yrityksen kontrolloitavissa olevat ope-
ratiiviset kustannukset

Jos yrityksen tehokkuusluku on alle 0,9, sen
kohtuulliset kustannukset muodostuvat pie-
nemmiksi kuin yrityksen todelliset operatiivi-
set kustannukset. Talléin yrityksen todetaan
perineen liikaa kustannuksia toiminnastaan.
Jos yrityksen tehokkuusluku on tasan 0,9, asi-
asta el aiheudu enempid toimenpiteitd. Te-
hokkuusluvun ollessa yli 0,9, yrityksen koh-
tuulliset kustannukset ovat korkeammat kuin
todelliset kustannukset. Talloin yritykselle
annetaan kannustinlisa. Yritys saa ottaa toi-
minnasta tuottoa yli kohtuullisen tason kan-
nustinlisdd vastaavalla rahamaaralla. Mallin
mukaan p&&oman tuoton kohtuullisuuden ja
kustannusten kohtuullisuuden arviointi tapah-
tuisi kahtena, toisistaan erillisend tarkastelu-
na. P4doman tuoton kohtuullisuus arvioitaisiin
kuten tdhankin asti.

Yhtiokohtaiset tehokkuusluvut annetaan kun-
kin yhtion tietoon vuoden 2001 alkupuolella.
Tehokkuuslukuja sovelletaan ensimméisen
kerran vuotta 2002 koskevissa ratkaisuissa, eli
kaytdnnodssa aikaisintaan vuonna 2003. Muis-
tio tehokkuuden huomioimisesta sahkon siir-
tohinnoittelun kohtuullisuuden arvioinnissa
loytyy myds  Energiamarkkinaviraston ko-
tisivuilta osoitteesta
http://www.energiamarkkinavirasto.fi/lehdisto
tiedotteet.html.

CEER-seminaari Helsingissa

Energiamarkkinavirasto jarjesti 8. — 9.3. se-
minaarin eurooppalaisille kollegaviranomai-
silleen. Tilaisuuteen oli kutsuttu vuosi sitten
maaliskuussa perustetun Euroopan energiare-
gulaattorijarjeston CEER:n jasenet ja Baltian
energiamarkkinoiden  valvontaviranomaiset.
Kutsua noudatti kaikkiaan 13 maan edustajat.


http://www.energiamarkkinavirasto.fi/lehdistotiedotteet.html
http://www.energiamarkkinavirasto.fi/lehdistotiedotteet.html

Seminaarin aiheena oli Pohjoismaiden sah-
koémarkkinat. Tilaisuuden tarkoituksena oli
pohjoismaisten séhkdémarkkinoiden ja niiden
toimintamekanismien tunnetuksi tekeminen.
Alustajina oli mm. Suomen, Ruotsin ja Nor-
jan kantaverkkoyhtididen edustajat sekd sé&h-
kdporssi Nord Poolin edustaja Tanskasta. Li-
séksi kuultiin suomalaisten sahkomarkkina-
osapuolien nédkemyksid ja kokemuksia poh-
joismaisilla markkinoilla toimimisesta.

Pohjoismaisten markkinoiden ja niilla tehty-
jen ratkaisujen kuten pullonkaulojen hallin-
tamekanismien, saato- ja tasesdhkdomarkki-
noiden ja kantaverkko-organisaatioiden siirto-
tariffeja koskevan kehitystyon esittely muiden
maiden valvontaviranomaisille edesauttaa
osaltaan pohjoismaisten ajatusten hyvaksy-
mistd ja l&pimenoa suunniteltaessa laajemmin
Euroopan tasolla sahkdsisémarkkinoita.

Vuosikertomus 2000 ilmestynyt

Energiamarkkinaviraston 36-sivuinen vuosi-
kertomus on valmistunut. Se sisaltad katsauk-
sen Energiamarkkinaviraston edellisen vuo-
den toimintaan ja toiminnan keskeisiin loh-
koihin. Vuosikertomuksessa on tiivistettya
tietoa mm. s&hkon siirron hinnoittelun val-
vonnasta, verkkoyhtididen tehokkuudesta,
sédhkon hintakehityksesta ja maakaasumarkki-
noista. Julkaisusta loytyvat myds Energia-
markkinaviraston vuonna 2000 tekemét paa-
tokset, lausunnot ja lainsdadanndssa tapahtu-
neet sdadosmuutokset seka Energiamarkkina-
viraston julkaisut. Vuosikertomus on postitet-
tu verkonhaltijoille ja muille energia-alan
osapuolille. Se on myds tilattavissa Ener-
giamarkkinavirastosta p. 09-6220 36 22 / Tui-
ja Snell.

Henkilostduutisia

Ylitarkastaja Pekka Luosujarvi on eronnut
Energiamarkkinaviraston palveluksesta ja siir-
tynyt 1.2.2001 l&htien Telehallintokeskuksen
palvelukseen laskenta-asiantuntijaksi.

Kauppatieteiden maisteri Mari Sipola lasken-
taekonomiksi 5.3.2001 l&htien.

Varatuomari Tuula Gottleben on nimitetty la-
kimiehen virkaan 1.4.2001 l&htien.



